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Introduktion

I hundratals ar har vetenskapliga forskare paverkat hur makthava-
re sett pa viktiga frigor som abort, rostritt f6r kvinnor och inne-
hallet i skolans undervisning. De har format vért sitt att tinka
kring vért intellekt och vira kroppar, liksom véra relationer till
varandra. Och sjilvklart litar vi pa att forskarna ska forse oss med
objektiv information. Vi tror att det vetenskapen har att erbjuda
dr en berittelse fri frin fordomar — berittelsen om oss, som gir si
langt tillbaka som till utvecklingshistoriens gryning.

Fast nir det giller kvinnor ir det vildigt mycket i den berit-
telsen som inte stimmer.

Jag var vil i 16-arsaldern den dir gingen nir jag stod pa skolans
idrottsplan i syddstra London och sig en hemmabyggd raket susa
upp mot himlen. Det var 16rdag eftermiddag och solen sken. Jag
hade nyligen vunnit nérdsegern att bli vald till ordférande for
skolans forsta vetenskapliga forening och borjat med att anordna
en dag di man fick bygga smd modellraketer och sedan skjuta
upp dem. Jag kunde inte tinka mig nigot béttre. Kvillen innan
riknade jag pd om det verkligen fanns byggmaterial sa att det
rickte till alla som f6rstds skulle komma.

Jag hade inte behévt bekymra mig 6ver det. Den enda som
dok upp den dir dagen var jag sjilv. Min kemildrare mr Easter-



brook, en vinlig minniska, stannade i alla fall kvar och hjilpte
tll.

Om du sjilv vixt upp som nérd minns du sikert att det kan
vara vildigt ensamt. Den som varit nord och tjej vet att det kan
vara dnnu virre. Nir jag borjade sexan var jag ensam tjej i kemi-
gruppen, som omfattade totalt dtta elever. Jag var ensam tjej i
mattegruppen, dir vi kanske var ett dussin allt som allt. Och nir
jag manga ar senare hade bestimt mig for att ldsa teknik pa uni-
versitetet visade jag mig vara ensam kvinna i gruppen om totalt
nio studenter.

Situationen har inte forindrats sirskilt mycket sedan dess.
Statistik som brittiska Women’s Engineering Society samman-
stillde 2016 visar att kvinnor utgor bara 9 procent av dem som
har tekniska yrken i Storbritannien och bara drygt 15 procent
av studenterna som liser teknik pa grundniva. Siffror frin Wise,
ett brittiskt initiativ for att stirka kvinnors stillning inom natur-
vetenskap och teknik, visar att kvinnor 2015 utgjorde lite drygt
14 procent av dem med sidana yrken. Enligt amerikanska Na-
tional Science Foundation utgér kvinnor visserligen nistan half-
ten av de vetenskapligt yrkesverksamma, men de ir fortfarande
underrepresenterade inom teknik, fysik och matematik.

Nir jag som 16-dring stod dir pd idrottsplanen alldeles ensam
fattade jag ingenting. I familjen var vi tre systrar och briljanta i
matte allihop. Bland skolans bista elever var tjejerna jimbordiga
med killarna. I brittiska skolor finns ingen storre konsskillnad pa
gymnasieniva vad giller examination eller prestation i kirnim-
nena inom naturvetenskap och matematik, enligt Women’s En-
gineering Society. Sannolikheten att fa hogsta betyg i de hir 4m-
nena ir nu faktiske storre for flickor dn for pojkar. I USA har
kvinnor tagit hilften av alla grundexamina inom vetenskap och
teknik sedan slutet av 1990-talet.

Efter hand som kvinnorna blir dldre tycks dock firre och fir-
re bli kvar inom vetenskapen. Allra hégst upp 4r kvinnorna i



tydlig minoritet — och det dr ett ménster som funnits si linge
som nigon kan minnas. Bland de 911 personer som tilldelats
Nobelpriset frin 1901 till 2016 har bara 48 varit kvinnor. Av
dessa har 16 kvinnor fitt fredspriset och 14 priset i litteratur.
Fieldsmedaljen, virldens fornimsta utmirkelse i matematik, har
en enda ging gatt till en kvinna: den iranskfédda Maryam Mir-
zakhani, vilket var 2014.

Nigra ar efter det att jag tagit universitetsexamen, i januari
2005, lade ekonomen Lawrence Summers, divarande rektor vid
Harvard University, fram en kontroversiell forklaring till den hir
obalansen. Vid en sluten konferens lanserade han tanken att "den
trista sanningen” bakom det faktum att det finns sa fa kvinnliga
toppforskare vid de frimsta universiteten delvis skulle kunna ha
med "medfodd fallenhet” att géra — med andra ord att det finns
en biologisk skillnad mellan kvinnor och min. Ett mindre an-
tal akademiker forsvarade honom, men pa det stora hela vickee
Summers uttalande upprordhet. Omkring ett ar senare tillkidnna-
gav han sin avgang som rektor.

Fast de sma viskningarna som uttrycke tvivel har alltid funnits
dir.

Summers var kanske djirv nog att siga det hogt, men hur
mdnga har inte tdnkt det? Att det kanske finns en medfodd,
grundliggande skillnad mellan kénen som gor oss olika varandra.
Att den kvinnliga hjirnan i grunden skiljer sig frin den manliga
hjdrnan, och att det forklarar varfor vi ser sa fa kvinnor pa topp-
positioner inom vetenskapen. Det tysta ifrdgasittandet 4r den hir
bokens utgangspunkt — fragetecknet som hinger 6ver oss och pe-
kar mot mojligheten att kvinnor aldrig kan bli jimbérdiga med
min, eftersom deras kroppar och intellekt helt enkelt inte ricker
till for det.

An i dag matar vi vara sma med fantasier i rosa och blitt. Vi
koper leksakbilar till pojkarna och dockor till flickorna, och nir
de dlskar dem blir vi fortjusta. Den hir sortens tidiga dtskillnad



avspeglar var tro att det finns ett antal biologiska olikheter mellan
konen som kanske gor oss amnade for olika roller i samhillet.
Vara inbérdes relationer priglas av en uppfattning som artionden
av vetenskaplig forskning gett niring at: att mén 4r mer promis-
kuésa och kvinnor mer monogama. Vir historieuppfattning ar
spackad med myter av det hir slaget. Nir vi forestiller oss forn-
tidens manniskor ser vi starka min som drar ut i vildmarken pa
jakt efter foda, och mjukare, mer stillsamma kvinnor som stan-
nar kvar, vaktar elden och tar hand om barnen. Vi gir sé lingt att
vi stiller oss frigan om min kanske ir det naturligt dominanta
konet eftersom de ir storre och starkare rent fysiskt.

Under resan for att forsoka forstd mer om oss sjilva och lira
oss skilja fakta fran fiktion vinder vi oss forstés till biologin. Vi
forestiller oss att det 4r vetenskapen som har kraften att skingra
den olustiga, gnagande kinsla som aldrig tycks vilja ge vika, hur
ménga jimstilldhetslagar vi 4n inf6r. Kinslan att vi inte ar lika.
Att biologin kanske rentav kan forklara den konsorittvisa som
funnits, och fortfarande finns kvar, virlden over.

Det hir dr minerad mark, av uppenbara skil. I synnerhet fe-
minister har starke vint sig mot att biologin ska tillatas styra vira
liv. Manga anser att det som vetenskapen siger inte ska utgora en
faktor i kampen for grundliggande rittigheter. Alla ska ges lika
forutsiteningar, hivdar de — och de har rdtt. Men 4 andra sidan
kan vi inte heller helt bortse frin biologin. Om det finns skill-
nader mellan kénen, da vill vi knappast vara ovetande om dem.
Och framf6r allt: om vi vill bygga ett mer rittvist samhille, da
behéver vi ha kunskap om dem och viga in dem.

Problemet ir att vetenskapens svar inte alltid héller vad de
lovar. Nir vi vinder oss till forskare for att soka forklaringar ut-
gar vi ifran att de ska vara neutrala. Vi tror att den vetenskapli-
ga metoden inte kan vara partisk eller vinklad i férhallande till
kvinnor. Men vi misstar oss. Det mirkliga faktum att det finns
sa fa kvinnor inom vetenskapen ir avgorande for att forsta hur
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det kommer sig att den hir partiskheten existerar. Anledningen
ar inte att det skulle sdga nigot om vad kvinnor ér kapabla till —
i stillet forklarar det varfor vetenskapen misslyckats med att gora
oss kvitt de konsstereotyper och forodande myter som vi dragits
med i flera hundra ar. Att kvinnor ir si oerhort underrepresen-
terade inom den moderna vetenskapen beror pé att de, genom
merparten av historien, har behandlats som intellektuellt under-
lagsna och medvetet utestingts frin den. Det borde dirfér inte
framstd som Overraskande att det vetenskapliga etablissemanget
ocksa tecknat en forvringd bild av kvinnokonet. Det har, i sin
tur, snedvridit hur forskningen ser ut och vad den siger, ocksa i
dag.

Nir jag stod dér ensam pd idrottsplanen och skot upp raketer
i luften, 16 ar gammal, hade jag blivit forilskad i vetenskapen.
Jag uppfattade den som en virld av tydliga svar, obeflickad av
subjektivitet och férdomar. En ledstjiarna av rationalitet, fri frin
partiskhet. Det jag da dnnu inte forstitt var att anledningen till
att jag var ensam den dir dagen var att den inte r sidan.

I en studie publicerad 2012 undersokte psykologen Corinne
Moss-Racusin och en forskargrupp vid Yale University problemet
med partiskhet inom vetenskapen genom att utfora ett experi-
ment dir drygt 100 forskare fick i uppgift att bedoma en merit-
forteckning som skickats in av en s6kande till en ledig tjinst som
laboratorieansvarig. Alla meritforteckningar var identisket lika
bortsett fran att det pa hilften stod ett kvinnligt namn och pa
den andra hilften ett manligt.

Nir forskarna ombads att uttala sig om studenterna som tyck-
tes ha sokt tjinsten skattade de dem med kvinnliga namn signi-
fikant ligre vad gillde kompetens och limplighet. De var inte
heller lika intresserade av att fungera som mentorer f6r dem, och
de ville erbjuda dem betydligt ligre ingingslon. I artikeln, som
publicerades i tidskriften Proceedings of the National Academy of
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Sciences, gjorde forfattarna foljande intressanta iakttagelse: “De
deltagande fakultetsmedlemmarnas kén hade ingen inverkan pa
svaren, vilket innebir att kvinnliga och manliga fakultetsmed-
lemmar var lika benigna att ge uttryck for partiskhet till nack-
del for den kvinnliga studenten.” Resultaten signalerade att for-
domarna genomsyrar den vetenskapliga kulturen till den grad att
kvinnor sjilva diskriminerar andra kvinnor.

Sexism 4r inget som utdvas uteslutande av min i relation till
kvinnor. Det kan finnas invivt i sjilva systemet. Och inom den
moderna vetenskapen har det systemet alltid varit manligt. Unes-
co, FN:s organ for internationellt samarbete inom utbildning,
vetenskap, kultur och kommunikation, som for global statistik
over kvinnor inom vetenskapen, uppskattar att bara drygt en
fiirdedel av alla virldens forskare 2013 var kvinnor. I Nordame-
rika och Visteuropa var siffran 32 procent, i Etiopien endast 13.

Kvinnor ir oftast mycket vil representerade pd den hogre ut-
bildningens grundnivd, men pa vigen upp genom hierarkin blir
de allt firre. Det kan forklaras, atminstone delvis, av det eviga
problemet med barnomsorg, som lyfter bort kvinnor fran jobbet
exakt i det skede nir deras manliga kolleger okar sin arbetstid
och avancerar. Nir de amerikanska forskarna Mary Ann Mason,
Nicholas Wolfinger och Marc Goulden 2013 gav ut en bok i im-
net — titeln var Do Babies Matter? Gender and Family in the Ivory
Tower — konstaterade de att sannolikheten att som amerikansk
gift smabarnsforilder fi en anstillning som kan leda till en fast
akademisk befattning var en tredjedel mindre for kvinnor 4n for
min. Det handlar inte om att kvinnor skulle vara mindre bega-
vade. Ogifta kvinnor utan barn har 4 procent stérre sannolikhet
att fi en sidan anstillning jimfort med ogifta min utan barn.

Amerikanska Bureau of Labor Statistics gor varje ar en under-
sokning om tidsanvindning for att detaljstudera vad manniskor
dgnar sin dag at. Trots att kvinnor nu utgdr nistan hilften av
arbetskraften i USA fann man 2014 att kvinnor dgnar omkring
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en halvtimme mer per dag 4t hushallsarbete in min. Var femte
man gjorde hushéllsarbete under en genomsnittlig dag, att jim-
fora med nistan hilften av kvinnorna. I hushall dir det fanns
barn under sex ar dgnade min mindre 4n hilften sa mycket tid
som kvinnor at fysisk omsorg om barnen. Min dgnade diremot
52 minuter mer per dag at jobbet jimfért med kvinnor.

Den hir sortens diskrepanser dr en del av forklaringen till att
det ser ut som det gor pa arbetsplatserna. En man som kan satsa
mer tid pa kontoret eller i laboratoriet lyckas sannolikt bittre i
karridren 4n en kvinna som inte kan det. Och nir det ska bestim-
mas vem som ska ta forildraledigt 4r det nistan alltid mammorna
som limnar jobbet.

Smé individuella val som mangfaldigas i miljontals hushill
kan ha enorma aterverkningar pa hur samhillet ser ut. Ameri-
kanska Institute for Women’s Policy Research uppskattar att en
kvinna som arbetade heltid 2015 bara tjinade 79 cent for varje
dollar som en man tjanade. I Storbritannien inférdes Equal Pay
Act, en lag som forbjuder konsdiskriminering i 16n eller anstill-
ningsvillkor, 1970. Enligt Office for National Statistics kvarstar
trots det en loneskillnad mellan kénen som visserligen minskar
men 4nda uppgar till drygt 18 procent. For verksamheter inom
vetenskap och teknik 4r skillnaden hela 24 procent. Data som
analyserades av Times Higher Education 2016 visade att kvinnli-
ga akademiker med heltidsanstillningar vid brittiska universitet
tjanade omkring 11 procent mindre 4n sina manliga motsvarig-
heter.

Hushillsarbete och moderskap ir inte det enda som paverkar
balansen mellan kénen. Det gor ocksa regelritt sexism. En artikel
som virldens storsta vetenskapliga tidskrift Plos One publicerade
2016 undersokte hur manliga biologistudenter sig pa sina kvinn-
liga studiekamrater. Kulturantropologen Dan Grunspan, biolo-
gen Sarah Eddy och deras medarbetare fraigade hundratals grund-

studenter vid University of Washington vad de ansig om nivin
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pa kurskamraternas prestationer. "Resultaten visar att min oftare
dn kvinnor beskrivs som kunniga av medstudenter vad giller un-
dervisningsinnehillet”, konstaterade de. Det hir avspeglade inte
hur det faktiske forhéll sig. Mins betyg 6verskattades — av min
—med 0,57 pd en fyragradig betygsskala. Kvinnliga studenter gav
inte uttryck f6r samma partiska instillning till kon.

Aret innan hade Plos One tvingats be om ursikt sedan en av
tidskriftens egna referenter foreslagit att tvd kvinnliga evolutions-
genetiker som skrivit en artikel skulle ligga till en eller tvd man-
liga medforfattare. "Kanske 4r det inte s forvanande att manli-
ga doktorander i genomsnitt ir medforfattare till fler artiklar 4n
kvinnliga doktorander, pd samma sitt som manliga doktorander
i genomsnitt formodligen springer en mile ndgot snabbare in
kvinnliga doktorander”, skrev referenten.

Ytterligare ett problem, vars omfattning forst nu ir pa vig att
sta klar, ir sexuella trakasserier. Ar 2015 nekades virusforskaren
Michael Katze tilltride till det laboratorium han var chef for vid
University of Washington efter en rad allvarliga anklagelser, bland
annat om sexuella trakasserier av minst tva anstillda. Buzzfeed
News (som Katze forsokte stimma for att hindra att dokumenta-
tion offentliggjordes) rapporterade utforligt om utredningen som
foljde och avslojade att han anstillt en person “pd det implicita
villkoret att hon tillmétesgick hans sexuella 6nskemal”.

Det hir fallet var inte unikt. Ar 2016 stingde California In-
stitute of Technology i Pasadena av en professor i teoretisk astro-
fysik, Christian Ott, sedan han trakasserat studenter sexuellt.
Samma ér polisanmilde tva kvinnliga studenter vid University of
California forskarassistenten Blake Wentworth, som de hivdade
hade trakasserat dem sexuellt upprepade ganger, bland annat ge-
nom olimplig beroring. Kort dessforinnan hade en framstdende
astronom vid samma universitet, Geoft Marcy, befunnits skyldig
till att ha trakasserat kvinnor sexuellt under manga ar.

Hir, i statistiken 6ver hushéllsarbete, graviditeter, barnom-
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sorg, diskriminering och trakasserier, hittar vi nigra av forkla-
ringarna till att det finns s& fa kvinnor pé toppen inom vetenskap
och teknik. I stillet for att trampa i Lawrence Summers frestande
filla och anta att virlden ser ut sa hir eftersom det naturligt for-
haller sig sa, giller det att vidga perspektivet. Skilet till konsoba-
lansen inom vetenskapen ir, dtminstone delvis, att kvinnor moter
ett ndt av férsvirande omstindigheter som min ofta inte moter.

Hur dyster bilden n ir pa vissa hall och inom vissa omraden,
sd visar statistiken ocksd pd undantag. Inom vissa dmnen finns
fler kvinnor an min, bade pd universiteten och pd arbetsplat-
serna. Det tenderar att vara fler kvinnor 4n min som studerar
livsvetenskap och psykologi. Och i vissa regioner 4r kvinnorepre-
sentationen inom vetenskapen som helhet mycket storre, vilket
indikerar att ocksd kulturen spelar roll. I Bolivia utgor kvinnor
63 procent av alla vetenskapliga forskare. I Centralasien utgor de
nistan hilften. I Indien, dir min sldke har sitt ursprung och min
pappa studerade teknik, utgor kvinnor en tredjedel av alla stu-
denter pa tekniska utbildningar. Ocksa i Iran finns en stor andel
kvinnor bland forskare och tekniker. Om kvinnor verkligen hade
simre fallenhet for vetenskap skulle vi inte se den sortens varia-
tion — vilket aterigen visar att berittelsen 4r mer komplicerad 4n
den forst ser ut.

Som alltid nir det giller berittelser dr det bist att borja fran
borjan. Anda fran begynnelsen har vetenskapen behandlat kvin-
nor som intellektuellt underligsna mén.

"Under nistan tre hundra dr var Royal Societys enda stindigt
nirvarande kvinnliga representant ett skelett som ingick i sillska-
pets anatomiska samling”, skriver Londa Schiebinger, professor i
vetenskapshistoria vid Stanford University och forfattare till 7he
Mind Has No Sex? Women in the Origins of Modern Science.
Royal Society, som grundades i London 1660 och ir en av
virldens dldsta vetenskapliga institutioner, lyckades inte vélja in

15



en kvinna som fullvirdig medlem f6rrin 1945. Det drdjde ocksa
till mitten av 1900-talet innan de prestigetyngda vetenskapsaka-
demierna i Paris och Berlin utsig sina forsta kvinnliga ledamoter.
Det var vid dessa europeiska akademier som den moderna veten-
skapen foddes. Sedan de grundats under 1500- och 1600-talet
blev de till forum dir vetenskapliga forskare kunde samlas och
dela med sig av sina teorier. Senare kom de att dela ut hedersbe-
tygelser, bland annat medlemskap. I dag kan de ocksd fungera
som statliga ridgivare i forskningspolitik. Men under allra storsta
delen av sin historia har de uteslutit kvinnor, som en ren sjilv-
klarhet.

Det gick at fel hall innan det borjade ga at rdce hall. Frin forsta
borjan var vetenskapen ett tidsfordriv fr entusiastiska amatorer,
och da hade kvinnor i alla fall viss dtkomst till den — dven om
det forutsatte att de var gifta med vilbestillda naturforskare och
kunde arbeta tillsammans med dem i deras privata laboratorier.
Vid 1800-talets slut hade vetenskapen i stillet omvandlats till
nagot mera seridst, med eget regelverk och egna officiella organ.
Kvinnor fann sig dd ha blivit i princip helt utestingda, enligt
Kimberly Hamlin, historiker vid Miami University: ”Sexismen
inom vetenskapen sammanféll med professionaliseringen av
vetenskapen. Kvinnors tilltride till den blev allt mindre.”

Diskrimineringen forekom inte bara hogt upp i den
vetenskapliga hierarkin. Fram till 1900-talet var det sillsynt att
kvinnor &ver huvud taget slipptes in pa universiteten eller fick
examina dirifrin. "Anda frin borjan var europeiska universitet i
princip stingda for kvinnor”, skriver Londa Schiebinger. Univer-
siteten skulle rusta min for yrken inom teologi, juridik, offentlig
forvaltning eller medicin, dir inga kvinnor sldpptes in. Likare
hivdade att den mentala pafrestning som hogre studier innebar
skulle kunna stjila energi frin kvinnors reproduktiva funktioner
och skada fruktsamheten.

Det ansags ocksa att kvinnors blotta nirvaro skulle kunna st6-
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ra mins viktiga intellektuella arbete. De medeltida klostrens tra-
dition av manligt celibat levde vidare vid universiteten i Oxford
och Cambridge fram till 1800-talets slut. Professorer fick inte
gifta sig. Cambridge dréjde till 1947 med att tilldela kvinnor
examina pa samma grunder som min. Harvard Medical School
antog inte kvinnor forrdn 1945. D4 hade det gitt nistan hundra
ar sedan den forsta kvinnan hade ansékt om en studieplats.

Det hir innebir inte att kvinnliga forskare inte existerade. Sa-
dana fanns. Manga blev dessutom framgangsrika, mot alla odds.
Men de behandlades ofta som utbélingar. Det mest kinda ex-
emplet dr Marie Curie, som var forst i virlden att tilldelas tva
Nobelpris men indé nekades medlemskap i franska vetenskaps-
akademien 1911, eftersom hon var kvinna.

Det finns ocksi mindre vilkinda exempel. I borjan av
1900-talet spelade den amerikanska biologen Nettie Maria Ste-
vens en avgdrande roll for upptickten av kénskromosomerna,
men hennes forskningsinsatser har i stort sett ignorerats av histo-
rien. Nir den tyska matematikern Emmy Noether hade foresla-
gits for en befattning vid universitetet i Gottingen under forsta
virldskriget invinde en professor: ”Vad ska vara soldater tinka
nir de kommer tillbaka till universitetet och finner att de férvin-
tas ldra vid en kvinnas fotter?” Noether foreliste inofhiciellt i fyra
ar efter det, under en manlig kollegas namn och utan betalning.
Efter hennes d6d beskrev Albert Einstein henne i New York Times
som “det mest betydande och nyskapande matematiska geni som
framtrite sedan hogre utbildning blev tillganglig for kvinnor”.

S& sent som vid andra virldskriget, nir allt fler universitet
oppnades for kvinnliga studenter och anstillda, behandlades
kvinnorna fortsatt som andra klassens medborgare. Ar 1944 gick
Nobelpriset fysikern Lise Meitner forbi, trots hennes centrala
medverkan till upptickten av kirnfission. Hennes livshistoria ar
en lektion i uthillighet. Nir hon vixte upp i Osterrike fick flickor
skolundervisning bara upp till 14 ars alder. Meitner fick privat-
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undervisning for att kunna tillgodose sitt brinnande intresse for
fysik. Nar hon till slut lyckades sikra en plats som forskare vid
universitetet i Berlin fick hon ett litet rum i killaren och ingen
16n. Hon tillits inte ta trapporna upp till viningsplanen dir de
manliga forskarna arbetade.

Det finns fler som i likhet med Meitner har nekats det er-
kinnande de fortjanar. Rosalind Franklins oerhérda bidrag till
upptickten av DNA-molekylens strukeur blev i princip igno-
rerat nir James Watson, Francis Crick och Maurice Wilkins
fick dela Nobelpriset efter hennes dod 1962. Och si sent
som 1974 tilldelades Nobelpriset fér upptickten av pulsarer
inte astrofysikern Jocelyn Bell Burnell, som faktiskt stod for
genombrottet, utan hennes manlige handledare.

I vetenskapshistorien maste vi spira upp kvinnorna — inte for
att de saknat formaga att bedriva forskning, utan for att de under
lang tid inte gavs mojlighet att gora det. Vi lever fortfarande med
foljderna av ett system som nu, efter hundratals ar av uteslutning
och djupt rotade fordomar, sakta borjat dndra kurs.

”Jag har noterat att ocksa de mest skdrpta min blir mer trogtiank-
ta nir de borjar prata om kvinnor — att det 4r nigot med sjilva
dmnet kon som trubbar av annars klarsynta intellekt”, skriver
Mari Ruti, professor i kritisk teori vid University of Toronto i sin
bok 7he Age of Scientific Sexism fran 2015.

Biologiska kénsskillnader 4r i dag ett av de hetaste Zmnena
inom vetenskaplig forskning. Ar 2013 uppgav en artikel i New
York Times att vetenskapliga tidskrifter sedan millennieskiftet
publicerat 30 000 artiklar om konsskillnader. Oavsett om det
handlat om sprik, relationer, tinkesitt, foraldraskap eller fysiska
och mentala férméagor har man vint pa alla stenar i sokandet
efter skillnader mellan kvinnor och min. Och de arbeten som
publiceras tycks befdsta myten att de hir skillnaderna 4r enorma.

I den hir boken tittar jag nirmare pa ett antal av de hir studi-
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erna och intervjuar personerna bakom dem. Det har synliggjort
forskning som borde vicka frigor hos oss alla. Det finns forskare
som hivdar att kvinnor i genomsnitt 4r simre 4n min vad gil-
ler matematik, spatial formaga och allt som kriver forstaelse av
hur system — till exempel bilar och datorer — fungerar, och att
det beror pa att kvinnors hjirnor ir strukeurellt annorlunda in
mins. Det finns de som vidhéller att minnen spelat huvudrollen
i minsklighetens utvecklingshistoria pa grund av att de jagat djur,
medan kvinnorna haft den uppenbarligen mindre krivande rol-
len att stanna hos barnen och ta hand om dem. En forskare pastir
att det ir mins handlande som fitt minniskan att utvecklas till
en si skicklig och uppfinningsrik varelse, en annan att kvinnor
genomgar klimakteriet pa grund av att min inte uppfattar dldre
kvinnor som attraktiva.

Att ifragasitta motiven bakom sidana teorier kan vara svart.
Formuleringar som definitivt skulle lata tvivelaktiga om man
hérde dem under en middag kan framsta som férvanansvirt tro-
virdiga nir de kommer fran nagon klidd i labbrock. Men vi har
goda skal att vara skeptiska. Den didr studien som vi lidser om i
tidningen och som visar att min ir béttre 4n kvinnor pa att till
exempel ldsa kartor eller parkera, kan motsigas fullstindigt av en
annan studie pa ett annat urval, dir kvinnorna rakar vara bittre
pa kartldsning eller parkering. Den dir fina avbildningen av hjir-
nan ir inte det fotografi av tankeverksamheten som den utger
sig for att vara. Och inom vissa vetenskapsgrenar, till exempel
evolutionspsykologi, ir teorierna kanske inte mycket mer dn sma
fragment av osikra data som vivts ihop till en berittelse.

Om vetenskapliga studier framstir som sexistiska beror det
ibland pa att de faktiskt dr det. Man kan inte forvinta sig att
den starka avoghet som utestingt kvinnor fran vetenskapen i flera
hundra ar inte skulle ha paverkat vetenskapens sjilva visen. I det
forgingna, och fram till vara dagar.

Fast det 4r inte hela forklaringen.
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Att fler kvinnor dgnar sig dt vetenskap 4r pa vig att forindra
sittet att bedriva vetenskap. I dag stills fragor som aldrig stillts
forut. Sddant som tagits for givet ifragasitts. Gamla teorier far ge
vika f6r nya. Den forvanskade och ofta negativa bild av kvinnor
som tecknats i det forflutna har de senaste artiondena pa allvar
provats av forskare — varav ménga dr kvinnor, men vissa ocksa ar
min — som kommit fram till att den inte haller. Och den alterna-
tiva bilden far minniskor att framtrida i ett helt annat ljus.

Vid sidan av stértfloden av tvivelaktig forskning om biolo-
giska konsskillnader finns i dag ett radikalt annorlunda per-
spektiv pd kvinnors intellekt och kroppar. Aktuella teorier om
konsskillnader pekar, till exempel, pd att de sma skillnader som
pavisats mellan kvinnors och mins hjirnor inte r annat 4n
statistiska effekter av det faktum att vi alla r unika. Artionden
av noggranna undersékningar av flickor och pojkar bekriftar
att det finns fa psykologiska skillnader mellan kénen, och att
de skillnader som gér att urskilja dr starkt paverkade av kultu-
rella, inte biologiska, faktorer. Forskningen kring var evolutio-
nira historia visar att manlig dominans och patriarkat inte finns
inbyggt i det minskliga samhillet, vilket vissa har hivdat, utan
att vi en gang var en jamstilld art. Ocksd den urgamla myten
att kvinnor skulle vara mindre promiskudsa in min avfirdas
numera. Aven hir spelar samhillet storre roll for vart beteende
dn vad biologin gor.

Det hir 4r vil underbyggd och omsorgsfullt utf6rd forskning
som utmanar traditionella forestillningar om vad det innebir att
vara kvinna. Och bilden som framtrider visar inte en kvinna som
ar svag eller undergiven. Hon ir inte mindre limpad att utmirka
sig 1 vetenskapliga sammanhang och motsvarar inte heller ngot
av de milt nedldtande adjektiv som anvints for att markera hen-
nes sirart i forhallande till mdn och hennes tillhérighet till det
tickare, mjukare konet. Den hir kvinnan ir lika stark, strategisk
och smart som alla andra.
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Det handlar om en 6vertygande samling vetenskapliga stu-
dier som inte okar klyftan mellan kvinnor och min i konflikten
mellan konen, utan i stillet bekriftar vikten av jaimstilldhet. Den
forskningen for oss nirmare varandra.

I samband med att min f6rsta bok, Geek Nation, gavs ut dkte jag
till Shefhield for att halla ett foredrag. Efterat kom en kortvuxen
man i medelaldern fram for att stilla nigra fragor ansikte mot
ansikte.

"Var finns alla kvinnliga forskare? Var finns de kvinnliga
Nobelpristagarna?” frigade han och hanlog. "Kvinnor ir helt en-
kelt inte lika bra forskare som min. Det har gitt att visa att de
inte ir lika intelligenta.” Han tryckte sig si nira mig att jag blev
intringd i ett hérn. Den sexistiska harangen blev snabbt dven
rasistisk. Jag forsokte argumentera emot. Jag riknade upp de
framstiende kvinnliga forskare jag kinde till. Jag sammanstillde
snabbt lite siffror pa att flickor i skoldldern ir bittre i matte dn
pojkar. Men till slut gav jag upp. Det fanns inget jag kunde siga
som kunde f4 honom att se mig som hans jamlike.

Hur manga av oss har inte haft att géra med ndgon som han?
En nedlatande chef. En chauvinistisk pojkvin. Ett nittroll. Det
jag onskar att jag haft i min arsenal 4r en uppsittning vetenskap-
liga argument som kan visa dem att de har fel. Visa pa det faktum
att jimstilldhet inte 4r ett rent politiskt ideal, utan alla kvinnors
naturliga, biologiska rittighet.

Den hir boken vinder sig till var och en som befunnit sig i
samma situation som jag gjorde i Shefhield, i samma sorts laddade
konfrontation med en person som siger at en att kvinnor ir un-
derldgsna min, och som gjort samma desperata anstringningar
att inte tappa kontrollen utan i stillet ligga fram lite harda fakta
och en redogorelse som forklarar dem. I boken gér jag en resa
genom de olika stadierna i en kvinnas liv, fran fédseln genom ar-
betslivet, moderskapet och klimakteriet fram till dlderdomen, for
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att stilla frigor om vad vetenskapen egentligen siger oss och om
stridigheterna kring det som dnnu inte gétt att sl fast.

Trots de erfarenheter jag sjilv gjort var anledningen till att
jag ville skriva boken inte att bevaka egna intressen. Som jour-
nalist 4r det min uppgift att redovisa fakta. Utifran min akade-
miska bakgrund inom vetenskap och teknik ville jag ocksa bli
bécttre insatt i forskningen. Studierna jag granskar ir gjorda inom
neurovetenskap, psykologi, medicin, antropologi och evolutions-
biologi. Med utgangspunkt i 1800-talet och hela vigen fram till
i dag har jag forsokt ta reda pa varfor sa mycket av det vi uppfattar
som sant i sjdlva verket 4r tvivelaktigt. Jag granskar studierna som
skapat rubriker och som pastas visa att stereotypa uppfattningar
om kvinnor har vetenskapligt stdd. Parallellt med det utforskar
jag den nya och starkt inspirerande beskrivningen av kvinnor,
som skiljer sig s& mycket fran den gamla.

Det hir resulterar inte alltid i angendm lisning. Ibland i4r fak-
ta inte sd entydiga som vissa kanske skulle 6nska. Forskningen
siger inte alltid det vi skulle vilja héra. Det hir 4r en beskriv-
ning av var forskningen och debatten befinner sig just nu, och
en skildring av den bittra vetenskapliga kampen om den sanna
bilden av kvinnor.

For mig representerar den kampen feminismens slutliga front-
linje. Den har potential att bryta ner det storsta hinder som fort-
farande stir mellan kvinnorna och den fullbordade jimstilld-
heten — hindret i vart tinkande. Som antropologen Kristen
Hawkes vid University of Utah uttryckte det nir jag intervjuade
henne om hennes forskning kring klimakteriet infr bokens slut-
kapitel: ?7Om man verkligen ser till biologin, hur kan man di
vara annat dn feminist? En serids feminist som vill veta vad det
hir handlar om, och hur det uppstatt, dé ... mer vetenskap, inte
mindre vetenskap.”
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