[llusionen

om Gud

Oversittning av Margareta Eklof

fri tanke



Innehall

Forlaggarens fOrord ... II
INErOAUKLION 1oviuiieievieiieteieeetete ettt s b sese s sssesesens 15
FOTOId ...t 26

1 En djupt religios icke-troende

ValfOrtjant reSpeke c.uvueeeieiuiiciiiiiiiici e
OfOrANTt TESPEKE weeeevrerrricceeieereneeeeeeeeseneseseneeeesenesenenns
2 Gudshypotesen
POLYLEISII oot
MONOLEISIN .veviiiniiiicniiiece s
Sekularismen, grundlagsfiderna och Amerikas religion ............ 67
Agnosticismens fattigdom ........ccccveericinicinininines 76
Kan vetenskapen kullkasta gudshypotesen? ........cccccecuviecuveunnee 86
Det stora bONEeXPerimentet. .. .. uuuiuurirevriserrineesinessisessisessssssnns 94
Evolutionismens undfallande variant .........ccccoeecvivieccuninnees 100
Smd grona gubbar.........cciiiie 104
3 Bevis fOr GUAS EXISTENS ...vvvevreeereceeeeeeietnsssesessesesssssssssssssesesssesesssnns 11
Thomas av AQUINOS »DEVISK c.eeurureceeeuercuereriierriririeereeeeeesenenenens 111
Det ontologiska beviset och andra a priori-bevis .........cccovuuriunneee 115
Beviset byggt pa skonhet .......ccecuvvueunee
Beviset byggt pa personlig »erfarenhet
Beviset byggt pa Bibeln ...
Beviset himtat frin beundrade troende vetenskapsman ........ 136

Pascals vad .....coeueuiieieieciee e eas 144



Bayesianska Devis ... 146

4 Varfor det med storsta sannolikhet inte finns ndgon Gud ......... ISI
Den ultimata Boeing 747 ....ccocvvivviivinicriiniiciriccirccnenenes 151
Det naturliga urvalet och medvetenheten .........ccccceueueunenne 154
En komplexitet som inte kan reduceras .........coocoeueveiecucurunnce 159
Alla dessa TUCKOT ..ooovievieieteeiececeecteeeeee et 167
Den antropiska principen: Planetversionen ........c.ceceeveuee. 178
Den antropiska principen: Den kosmologiska versionen ....... 187
Ett mellanspel i Cambridge ......ccccovvvviiicccciiiiiiiiiines 199

5 Religlonens rotter ... 209
Det darwinistiska iMpPerativert ........ceceueereececreererecreeensecneuennene 209
Direkta fordelar med religionen .........coeeecuvccivcirecincnrccunennenne 214
GruppseleKtion ... 218
Religionen som en biprodukt av ndgot annat ..........ccceeeuueee 221
Psykologiskt preparerad for religionen ........c.ccceueeecucuvuninnnee

Trad varligt, for du trampar pd mina memer ....

CargoKUlter .....coveuiiviiciiiiccicccccnnes

6 Moralens rotter: Varfor ar vi goda? ... 264
Har vért sinne for moral ett darwinistiskt ursprung? ........... 269
En fallstudie av moralens rotter ......ooveeevereeeeeerereeeeeeereeenens 279
Varfér vara god om det inte finns ndgon Gud? ........ccceveuines 284

7 Den »goda« boken och den férianderliga moraliska tidsandan .... 294

Gamla testamentet . 295
Ar Nya testamentet battre da? ...c.cocveeereemecrrerreeecerereerreceneene. 311
Alska din NEASTA ceeeeeeeveveveeeeereeeeceeeeee et s et sesenanes 316
Den moraliska tidsandan ....c..cccccoceverieneniiinenienenncenenne 327

Hitler och Stalin d? De var ju ateister? .........oovevveueiciencerenennnns 338



8 Vad ar det for fel med religion? Varfér all denna fientlighet ....... 348

Fundamentalismen och undergrivandet av vetenskapen ........ 350
Absolutismens morka sida .....c.coveveeverinenieinieneneeeeee 355
Tron och homosexualiteten .......ccoeceeveeveecieiieerieeie e 359
Tron och manniskolivets helgd ......cccoeeiiinininiinnnienns 362
Det falska Beethovenargumentet .......cccoeveeeeeececcceccuenenenne 370
Hur »moderation« i tron ger upphov till fanatism .............. 375
9 Barndom, overgrepp och flykten fran religionen ................ 384
Fysisk och psykisk misshandel .........ccccoocuviiivininininninnninnnn, 390
Till barnens fOrSVar .....ccccoeeeeereveeieeeieeeeee et e e eenens 402
En skolskandal .......cocooivirienininiireeeeeeeeee s 408
Medvetenheten igen ... 416

Religionsundervisning som en del av den litterara kulturen ... 420

10 En vilbehovlig lucka? ..o, 425
BINKET ceveeeieieeieeieieeieetesit ettt sttt ettt
TEOST weeiieiiieieet et e e e e
Inspiration
Alla burkors MOdEr ....c.ccveveieeieieieieeeee et 445

| DR 1S -1 U3 USSRt 461

REGISTET woouviiiiiiiiiiiiictcccccc e 471

N OLET e e e e e e e e e e 478



I

En djupt religios
icke-troende

Jag forsoker inte forestilla mig en personlig Gud.

Det ricker med att man stir i bavan infor virldens uppbyggnad,

i den man vdra bristfilliga sinnen duger till att uppskatta den.
Albert Einstein

Vilfortjant respekt

Pojken ldg framstupa i griaset med hakan vilande pd hinderna.
Plotsligt blev han hiftigt medveten om de hoptrasslade stjal-
karna och rotterna, en skog i mikrokosmos, en forvandlad virld
av myror och skalbaggar och miljarder jordbakterier — som
han inte kan ha kant till i detalj dar han lig — som tyst och
osynligt lagrade mikrovirldens livsmedel. Plotsligt tycktes
grasmattans mikrovarld svilla och férenas med universum
och med pojkens hanryckta sjil. Han tolkade upplevelsen i
religiosa termer och till sist gjorde den honom till prast. Han
prastvigdes i den anglikanska kyrkan och blev kaplan vid min
skola, en larare som jag tyckte mycket om. Det ir tack vare
hyggliga, liberala prister som han som ingen ndgonsin kan
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ILLUSIONEN OM GUD

pasta att jag blev padyvlad religionen mot min vilja.*

I en annan tid och pé en annan plats kunde den pojken ha
varit jag sjalv under stjarnhimlen, blindad av Orion, Cassiopeia
och Stora Bjorn, rord till tarar av Vintergatans tysta musik, yr av
nattdofterna av frangipani och trumpetblommor i en tradgard
i Afrika. Varfér samma kinslostimning férde min kaplan at
ena hiéllet och mig at det andra ar inte latt att svara pa. En
kvasimystisk reaktion pa naturen och universum ar vanlig bland
vetenskapsmin och rationalister. Den har ingenting med tro pa
det 6vernaturliga att gora. Atminstone som pojke kinde min
kaplan troligen inte till de sista raderna i Om arternas uppkomst
(och det gjorde inte jag heller) — det beromda avsnittet om »den
insnarjda flodbanken«, »med faglar som sjunger i buskarna, med
olika insekter som pilar omkring och med maskar som krélar
genom den fuktiga jorden«. Om han hade gjort det skulle han
sakerligen ha identifierat sig med den, och i stillet for att ga i
kyrkans tjanst hade kan kanske kommit fram till Darwins upp-
fattning, att allt har »skapats av lagar som verkar omkring oss«:

Direkt ur naturens krig, ur svélt och déd, uppkommer siledes

det mest upphojda ting vi kan forestélla oss, nimligen alstrandet

* P4 lektionerna roade vi oss med att locka bort honom frin undervisningen
i kristendomskunskap till spinnande historier om jaktplanskommandot och
piloterna i slaget om Storbritannien. Han hade gjort krigstjanst i RAF och det var
med ett igenkdnnande leende, och med néagot av den tillgivenhet som jag alltjamt
hyser for den anglikanska kyrkan (i varje fall jaimfort med konkurrenterna), som
jag langre fram laste John Betjemans dikt:

Our padre is an old sky pilot,

Severely now they've clipped his wings,
But still the flagstaff in the Rect'ry garden
Points to Higher Things ...
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En djupt religids icke-troende

av de hogre djuren. Det ligger ndgot storvulet i denna syn pa livet,
som med sina minga olika krafter frin borjan fatt ande i nagra fa
former eller en enda, och i att frén en si enkel borjan de vackraste
och underbaraste former i orakneligt antal har utvecklats och
alltjamt utvecklas, medan denna planet har fortsatt att kretsa vidare

i enlighet med gravitationens orubbliga lagar.
I Pale Blue Dot skriver Carl Sagan:

Hur kommer det sig att knappast nidgon storre religion har
betraktat vetenskapen och dragit slutsatsen: »Detta ar battre
an vi trodde! Universum dr mycket storre dn vira profeter sade,
statligare, elegantare, mer raffinerat«? I stallet sdger de: »Nej, nej,
nej! Min gud éar en liten gud, och jag vill att han ska fortsatta
att vara liten.« En religion, gammal eller ny, som understrok
universums storslagenhet sddan den moderna vetenskapen har
visat den for oss, skulle kunna locka fram reserver av vordnad
och bavan som de konventionella trosriktningarna knappast

har rort.

Alla Sagans bocker snuddar vid nervandarna pa det trans-
cendentala mirakel som religionen har monopoliserat under
gangna arhundraden. Mina egna bocker stravar efter samma sak.
Foljaktligen beskrivs jag ofta som en djupt religiés manniska.
En amerikansk student berittade for mig i ett brev att hon hade
fragat sin professor om han hade nigon asikt om mig. »Javisst,
svarade han.»Han ér saker pa att vetenskapen ar oférenlig med
religionen, men han blir rent extatisk éver naturen och univer-
sum. Enligt min mening ar det religion!« Men ar »religion« det
ratta ordet? Jag tycker inte det. Nobelpristagaren i fysik Steven
Weinberg (som ar ateist) formulerade tanken béttre an ndgon
annan i Dreams of a Final Theory:
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Somliga har dsikter om Gud som ér sd breda och flexibla att de
ofrinkomligen finner Gud var de an letar efter honom. Man
hor ofta uttalanden som »Gud ér det yttersta« eller »Gud ar vér
battre natur« eller »Gud ar universume. Precis som alla andra
ord kan vi ge ordet »Gud« vilken innebérd vi vill. Om man har
lust att sdga att »Gud ar energi« finner man Gud i ett stycke kol.

Weinberg har ritt i att ordet Gud bor anvandas sa som
manniskor i allmdnhet har uppfattat det, om det inte ska bli
totalt meningslost: som beteckning pa en overnaturlig skapare
som ar »ett passande foremal for var dyrkan«.

Mycken olycklig forvirring orsakas av att man inte skiljer mel-
lan vad som kan kallas for einsteinsk religion och overnaturlig
religion. Ibland tog Einstein Guds namn i munnen (det dr han
inte ensam om bland ateistiska vetenskapsmin), och det gav upp-
hov till missforstind hos motsidans anhangare som ivrigt grep
chansen att missforsta en sa lysande tinkare och fora in honom i
sitt eget stall. Den dramatiska avslutningen pa Stephen Hawkings
Kosmos: en kort historitk ar notoriskt misstolkad (formulerade
Hawkings den pé pin kiv?).* Den har féranlett méinga att tro,
naturligtvis felaktigt, att Hawking ar religios. I sin bok The Sacred
Depths of Nature later cellbiologen Ursula Goodenough mer
religiés an Hawking och Einstein. Hon alskar kyrkor, moskéer
och tempel, och mangder av formuleringar i texten ropar pa att
ryckas ur sitt sammanhang och anvindas som ammunition for
overnaturlig religion. Hon kallar sig till och med for en »religios
naturalist«. Men om man laser boken noggrant ser man att hon
verkligen ar en lika stindaktig ateist som jag.

*»Om vi finner svaret [ pa frigan varfor vi och universum finns till] skulle det vara
det ménskliga fornuftets slutgiltiga triumf, ty da skulle vi veta hur Gud tanker.«
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