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I. Filosofin i Europa omkring 1650 n—

»LAND FORUT!«, sd menade Hegel i sin Geschichte der Philosophie
(»Filosofins historia«) att filosofihistorikern borde kunna ropa da
han i sin framstillning narmade sig Descartes och 1600-talets
filosofi. Har hade filosofin kommit hem, nu forst handlade det
om en sjalvstandig filosofi efter tusen ar av medeltid, nar férnuftet
tvingats tjana frimmande herrar. Nu hade det blivit tid for den
stora metafysiken hos Descartes, Spinoza, Leibniz och andra.

Sa har filosofihistoriker ofta betraktat 1600-talets filosofi, som
en hemkomst dér filosofin pa nytt funnit sig sjalv och som borjan
till en fornuftets tidsalder. Som inget annat drhundrade sedan
300-talet fore var tiderdknings borjan har 160o-talet tyckts rymma
avgorande insatser for filosofins vidkommande. Den moderna
filosofin grundlades. Detta skedde inte av en tillfallighet utan
betingades av att filosofin som kunskapsform genom naturveten-
skapernas omdaning stilldes infor en ny utmaning, den storsta
sedan den kristendomen medfort.

Det kanske kan sagas att tre huvudsakliga kunskapsformer kim-
pat om hegemonin i visterlandets idéhistoria, tre former som
var for sig gjort ansprak pd att innehalla den sanna kunskapen.
Under den grekisk-romerska antiken dominerade filosofin — den
hedniska religionen med dess gudavarld betraktades inte som en
varldsforklaring av de intellektuellt tongivande. Kristendomen
hade storre ansprik, ndgot som gav upphov till en kamp mellan
»tro« och »vetande«, »uppenbarelse« och »fornufte, religion och
filosofi. Skolastiken lyckades under medeltiden hjalpligt hamra
ut en kompromiss eller ett modus vivendi, dir uppenbarelse och
fornuft forlikades och fick sina ansvarsomraden sig tilldelade.

Den antika filosofin hade haft en annan motspelare - retoriken.
Men retoriken gjorde inte pa samma satt ansprak pd att vara en
kunskapsform. Aven om det filosofiska och det retoriska bildnings-
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FILOSOFERNA

idealet konkurrerade var det mdjligt att betrakta retoriken som
en metod att ligga fram bland annat filosofins sanningar pa ett
tilltalande och 6vertygande sitt. S& hade Cicero menat och hans
exempel fick stor betydelse for rendssansens filosofi, som visserli-
gen 1 manga fall tog avstdnd fran skolastiken, men som med iver
odlade viltaligheten.

En i langden farligare konkurrent fick filosofin i en tredje kun-
skapsform — vetenskapen. Dramat i 1600-talets filosofi handlade i
sjalva verket om den nya vetenskapen som nir den pa allvar borja-
de ta form stallde saval religion som filosofi i ett alldeles nytt lage.
Darvid var filosofins forhallande till vetenskapen ett alldeles annat
an dess forhallande till religionen. Den kristna tron hade fran bor-
jan upptritt som en medtavlare till den hedniska filosofin. Redan
hos Paulus och hos de tidiga kyrkofiderna markerades distansen,
aven om ett sokande efter harmonisering och kompromisser snart
paborjades. Vetenskapen gick daremot till en borjan under namn
av »filosofi«, ndgot som Hegel ocksd framholl: »Filosofi och exakt
vetenskap ar inte skilda at; forst senare intrider en dtskillnad.«
Forst med Immanuel Kant blir férhéllandet mellan filosofi och
vetenskap ett medvetet problem. Det Galilei eller Newton bedriver
benidmner de sjalva helt enkelt »filosofi«. Universitetens filosofiska
fakulteter innehaller de naturvetenskapliga disciplinerna (utom
medicinen).

Samtidigt star det klart att den nya naturvetenskapen inte utan
vidare lat sig forlikas med den gamla filosofin sidan den arvts
fran antiken. Till en borjan tematiseras emellertid inte detta som
en konflikt mellan filosofi och exakt vetenskap utan som en kon-
flikt mellan »gammal« och »ny« filosofi. Den nya filosofin hos
Descartes, Hobbes och andra ar den som tar avstand frin den
gamla aristoteliska skolastiken och som accepterar och tar till
sig den nya naturvetenskapen. Detta medforde pa samma gang
nya kulturella attityder — bejakande av samtid och modernitet,
skepsis i forhallande till den vedertagna bildningen, forhoppningar
om att manskligheten tratt in i en ny era nir ett nytt herravalde
over naturen skall medfora tallosa fordelar. Accepterandet av en
sadan ny filosofi forde emellertid med sig minga problem. Den
gamla filosofin hade varit en kunskapsform. Den hade ocksa varit
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»Dessa odndliga rymders eviga tystnad...«

en livsform, en etik, ett forhallningssatt till tillvaron. Filosofi ar
karlek till visdom, men visdom ar ndgot mer dn enbart teoretisk
kunskap. Kunde den nya naturvetenskapen ge manniskan visdom?
Det tycktes dtminstone osikert. Ndgon lira om moral innehdll ju
inte Galileis fallagar eller Newtons gravitationsteori. Andamalen
tycktes falla utanfor den nya typen av kunskap.

Den gamla filosofin hade sitt faste hos universiteten dar aristo-
telismen i stor utstraickning beholl sitt grepp. Foretradarna for den
nya filosofin — Descartes, Hobbes, Spinoza, Locke och andra — var
sallan universitetsprofessorer. For den nya naturvetenskapen och
den nya filosofin skapades girna sarskilda vetenskapsakademier.
Under senare hilften av 1600-talet, nar makthavarna inte lingre
hade rad att ignorera vad som hinde inom vetenskapen, fick sada-
na institutioner allt storre betydelse.

Forestallningen om en stindig kamp mellan kyrka och veten-
skap ar en myt. Motsattningarna var under 1600-talet lingt ifrin
entydiga. Den nya vetenskapens foretradare som Pierre Gassendi
eller Marin Mersenne var inte sallan kyrkans man. Ofta handlade
striderna mindre om naturvetenskapen som sidan dn om den
filosofiska uttolkningen av den — borde aristoteliska, ramistiska,
baconska, cartesianska, atomistiska, newtonianska, lockeanska,
spinozistiska eller leibnizianska betraktelsesatt galla? Att beskylla
motstandaren for att befinna sig i strid med kyrkans laror var en
sjalvklar polemisk manoéver. Cartesianerna forsummade sillan att
framhalla att deras egen filosofi stod i betydligt battre samklang
med den kristna liran dn den hedniska aristotelismen, vilken for
ovrigt redan under 1200-talet hade kommit i konflikt med kyrkan
angdende fragor som virldens skapelse och den individuella sjilens
ododlighet.

Att den drivande kraften i 1600-talets nya filosofi kom fran den
frambrytande naturvetenskapen kunde det dock inte rdda nagon
tvekan om. Galileis upptickt av Jupiters manar (1610), Keplers
formulering av lagarna f6r planeternas rorelser (1619), Harveys
upptackt av blodomloppet (1632), Descartes analytiska geometri,
Torricellis och Pascals undersokningar av lufttrycket, Newtons
Philosophiae naturalis principia mathematica (1687), Newtons och
Leibniz upptickt av infinitesimalkalkylen, formuleringen av »Boyles
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lag« for gaser (1662), anvindandet av teleskop och mikroskop, allt
detta vittnade om ett oemotstindligt och allt snabbare flode av
forskningsron. Fler upptackter gjordes nu pd nédgra ar an tidigare
under drhundraden. Kinslan av att man tratt in i en ny tidsalder
vaxte sig allt starkare bland de intellektuellt vakna och nyfikna.

Inom filosofin i mera inskrankt (och mera nutida) bemarkelse
fanns inte nagon lika entydig situation. Den gamla filosofin upp-
visade ingen enhetlighet, inte heller den nya. Den frin medeltiden
nedarvda aristotelismen hade ett faste vid universiteten, aven i de
protestantiska linderna. Den gav i sin skolastiska form en filosofisk
tolkning av den kristna laran. Men om Aristoteles laror verkligen
var forenliga med de kristna var som nimnt en omstridd friga
aven for de medeltida skolastikerna och den romerska kyrkan. I
den protestantiska virlden hade bland andra sjalve Luther uttalat
sig hogst kritiskt om aristotelismen. Dessutom stod Aristoteles
for den vérldsbild som just var i fird med att raseras av den nya
naturvetenskapen.

Under renassansen hade aristotelismen och skolastiken bom-
barderats med argument frin den framvixande humanismens
sida. Dess sprik forklarades vara barbariskt, oférenligt med det
klassiska latinet. Dess brist pa skolning i retorik och humanistiska
kunskaper ansdgs blamant. En skeptisk riktning med anor frin
Cicero formulerade skil mot varje form av dogmbyggnad. Stodet
for retoriken forenades ofta med en odogmatisk hallning till de
filosofiska fragorna som betraktades som olosbara eller kanske som
ovasentliga for dkta fromhet och dkta moral. Fromheten hos Au-
gustinus och de andra kyrkofaderna kontrasterades mot den senare
skolastik som menades representera kyrkan och teologins forfall.

Men vad skulle komma i stillet om den skolastiska aristotelis-
men var forbrukad? Mojligheterna var méinga. Redan 1400- och
1500-talen hade kommit med manga forslag. Marsilio Ficino och
Gianfrancesco Pico della Mirandola i florentinskt 1400-tal hade er-
bjudit en férnyad platonism som alternativ. Nyplatonism och her-
metism gav manga forslag till nytolkningen. Michel de Montaigne
och Pierre Charon hade i franskt 1500-tal foretritt en skeptisk hu-
manism, som for minga 16co-talsfilosofer blev en utmaning. Den
sa kallade libertinismen, som ibland misstanktes for materialism
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